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Udziat najemcow wedtug grup wiekowych*

37,5%

27,0%

12,7%
8,9%
,] N . o

15-19  20-24 25-29 30-39 40-49 50-59 >59

Powody najmu lokalu™*

nie sta¢ mnie na wlasne mieszkanie 41%
ucze sie i studiuje, nie wiem gdzie bede pracowac za kilka lat ~ 16%
jestem elastyczny, nie wiem gdzie bede za kilka lat 13%
to wygodne rozwigzanie, nie martwi¢ si¢ 0 naprawy czy inne 10%
problemy

nie lubie rozwiqzan dtugoterminowych, takich jak kredyt 6%

moja praca wymaga czestych zmian miejsca zamieszkania 6%

nie chce przywigzywac sie do miejsca 5%

inne 3%

Zrodio: * - M. Rubaszek, Kupi¢ czy wynajgé? Ankieta na temat preferencji Polakow dotyczgeych formy whasnosciowej nieruchomosci, Warszawa 2016

** - badanie wykonane dla Vantage Development w lutym 2020 przez firme BEELINE Research&Consulting, metodg CAWI, na probie n=917 mieszkancow

Warszawy, Wroctawia, todzi, Poznania i Szczecina

I NX: RéhttumAnaliz, BankPolskPKOg t dxfA & NJHzO KMie¥zRahi@idjestnaO | @S OA S ¢



Srednia powierzchnia uzytkowa nieruchomosci Lokalizacja

m? mcentralna = peryferyjna

i

=24 25-29 30-39 40-49 50-59 >=6 <=24 25-29 30-39 40-49 50-59 >=60

Zrédto: Grupa PKO Banku Polskiego

T N&: RéhttumAnaliz, BankPolskPKOg t dxfA & NHzO KMie¥zRahi@idjestnaO | @S OA S ¢



JEDNOSTKI WZROSTU POPULACH
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ANALIZY PRZESTRZENNE
ZABUDOWY MIESZKANIOWEJ
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